Lebenslauf
der Vorlage mit den Beschlissen aller Gremien

/

STADT BAMBERG

Sitzungsvorlage Vorlage- Nr: V0/2010/0720-61

Federfihrend: Status: offentlich
61 Stadtplanungsamt
Aktenzeichen:

Beteiligt: Datum: 18.01.2010
10 Blrgermeisteramt Referent: Zistl-Schlingmann Hans
Amtsleiter: Lang Harald

Sachbearbeiter: Klotzek Silke
Sachstandsbericht: Polleranlagen in der Dominikanerund Karolinenstral3e

Beratungsfolge:

Datum Gremium Zustandigkeit

03.02.2010 Stadtentwicklungssenat Entscheidung

I. Sitzungsvortrag:

Mit Antrag vom 12. Oktober 2009 stellt die GAL-Fraktion einenrAgtauf Sachstandsbericht
Uber die Polleranlagen im Sand und bittet um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Wann ist geplant, die Poller in der Sandstral3e und in der Kensliral’e gem&R dem
Beschluss des Stadtrats wieder in Betrieb zunehmen?

2. Werden die Poller dann so funktionieren, wie laut Beschluosgesehen? Sind die
technischen Voraussetzungen dazu tiberhaupt noch vorhanden?

3.  Wie ist der Stand im Konfliktfall mit der Auftragnehmendeinnm@&a? Ist eine Klage
anhangig?

4. st durch die Nichterfullung des Vertrags Schaden entstandebasteht Aussicht auf
Schadenersatz?

5. Muss als Ersatz eine andere Firma beauftragt werden, odesistdan geschehen?

Stellungnahme des Referates fiir Zentrale Dienste und Personalweser Badidderates:

1. Wann ist geplant, die Poller in der SandstralRe und in der KaensliraRe gemal dem
Beschluss des Stadtrats wieder in Betrieb zunehmen?
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Aufgrund der Komplexitat der aktuellen Situation und des Zusammenspisishiedener
ineinander greifender Einzelfaktoren, wie in den Antworten zundehfolgenden Fragen
deutlich werden wird, kann derzeit keine Aussage zum genauen igitginer
Wiederinbetriebnahme erfolgen.

2a. Werden die Poller dann so funktionieren, wie laut Beschluss vbheggse

Die Poller werden bei Wiederinbetriebnahme so funktionierea hut Beschluss
vorgesehen.

2b. Sind die technischen Voraussetzungen dazu Uberhaupt noch vorhanden?

Die technischen Voraussetzungen dazu werden wieder hergestellt sein.

3a. Wie st der Stand im Konfliktfall mit der Auftragnehmenden Firma?

Die Stadt Bamberg hat beim Landgericht Bamberg einen Aau&@urchfiihrung eines
selbststandigen Beweisverfahrens (Beweissicherung) gegefischenzeitlich sind im

Rahmen dieses Verfahrens mehrfach Uber das Gericht Scheifteittder Gegenseite,
also der Auftragnehmenden Firma, ausgetauscht worden. Die gandlrmende Firma
beharrt weiterhin auf ihrer Behauptung, sie habe ihre Verpflichtuags dem Vertrag
bereits vollstandig erfllt bzw. die Stadt kbnne ihr keinertgil&cht- oder Nichtleistung
vorwerfen. Der Auftragnehmer ist zwar beweispflichtig daflissdar ordnungsgeman
geleistet hat, jedoch wiirde, wenn die Stadt das Pollersysteémdert, sie ihm die
Mdglichkeit eines Nachweises nehmen. Die Beweisvernichtunge gimg Prozess zu

Lasten der Stadt. Vor diesem Hintergrund missen die Bewesiehgrt werden. D.h.
jede Position, bezuglich der die Auftragnehmende Firma eine ordnuréf$gdreistung

behauptet, sie jedoch aus Sicht der Stadt hinter dem vatrageforderten

zurlickgeblieben ist, muss Gegenstand des Beweisverfahrens bleiben.

Ein Beweisbeschluss des Gerichts ist noch nicht ergangen, #erdings nach der
letzten telefonischen Auskunft des zustandigen Richters beim Lactig@amberg

unmittelbar bevor. Mittels eines Beweisbeschlusses entithdas Gericht tber die
Fragen, die der Sachverstandige klaren soll und tber die Person des Sautligerst

3b. st eine Klage anhangig?

Vor dem Hintergrund des laufenden Beweisverfahrens ist noate Ke€lage in der
Hauptsache anhangig gemacht worden. Dem gehen folgende Uberlegungen voraus:

- Ein selbststandiges Beweisverfahren soll einerseits Parteien bei bestimmten
Streitfragen die Mdoglichkeit geben, einen (aufwandigeren) Rsthit in der
Hauptsache vermeiden. D.h. wenn ein Streit Gber beweiszuganglickachext
besteht, kann mittels des Beweisverfahrens die tatsdchBeloblage festgestellt
werden. Die Partei, deren Behauptungen sich im Ergebnis als nidiefferd
erweisen erlangt Gewissheit Uber die Sachlage, kann sodann auf daser ihre
Rechtsmeinung prifen und gegebenenfalls einen fiir sie riskantehts&eeit
vermeiden, indem sie die Forderung der anderen Seite erflllt.
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Wenn im hiesigen Beweisverfahren die unvollstandige bzw. miaaftel Leistung

nachgewiesen wird, musste die Auftragnehmende Firma grindlié¢tgemyvob sie es
noch auf eine fir sie dann risikoreiche Klage ankommen lasstdagléiberzahlung

freiwillig zuriickerstattet bzw. Schadenersatz leistet.

- Daruber hinaus dient ein Beweissicherungsverfahren dazeélien, in denen die
Vernichtung von Beweismaterial droht bzw. das Beweismateridit his zu einer
Beweiserhebung im Klageverfahren in einem unveranderten Zustateeriverden
kann, diese Beweiserhebung schon im Vorfeld der Klage durchzufiihrdriesigen
Fall birgt das Pollersystem in seinem derzeitigen Zussetitst das Beweismaterial,
welches die Anspriiche der Stadt untermauert. Allerdings ledmelnteresse der
Stadt und ihrer Blrger mdglichst zeithah eine VeranderungSieation vor Ort
herbeizufthren, d. h. der aktuell mangelhafte Zustand des Pdismnsysnuss dazu
beseitigt werden bzw. einem vollstandig funktionsfahigen Pollersystsichen.

Bis zu einer Beweiserhebung innerhadines Klageverfahrens kann mit dieser
Veranderung nicht gewartet werden. Vor diesem Hintergrund wiedéVeg eines
Beweisverfahrens im Vorfeld der Klage beschritten. Sobalde dB=swveissicherung
abgeschlossen ist, kann das Pollersystem verandert werden, dagibs wenn zu
diesem Zeitpunkt noch keine Klage erhoben wurde oder ein lauf&atpsverfahren
noch nicht abgeschlossen ist.

4, Ist durch die Nichterfiillung des Vertrags Schaden entstandebeasteht Aussicht auf
Schadenersatz?

Durch die Nichterfillung des Vertrages ist einerseits etfgerzahlungssituation
eingetreten. Das bedeutet, dass ein ,Schaden” erstens dariht,bdats die Stadt fur
gezahlte Betrage nicht die geschuldete Gegenleistung erhalten hat.

Andererseits fiihrt die Nichterflillung insoweit zu einem Schden Mehraufwand, als
die Stadt gezwungen ist, den Funktionsmangel des Pollersystetaks mpibvisorischer
Einrichtungen wahrend des laufenden Beweisverfahrens voriiesdjeeu berbriicken.
Die anschlieBende Herstellung des vertraglich geschuld@estands kann mit
Mehraufwand verbunden sein (- die Frage ist im Beweisverfabertcksichtigt und wird
geprift). Kosten fallen zunéchst durch die Rechtsverfolgung, die dant, dien

Uberzahlten Betrag zurtickbekommen, an. Ein Teil dieser diverseierKkann bereits
beziffert werden, ein anderer Teil ist noch nicht geklart oder derzeit nciuhamgefallen.

5. Muss als Ersatz eine andere Firma beauftragt werden, odesistdan geschehen?

Es muss eine andere Firma beauftragt werden. Dies istnmidahgeschehen, weil die
rechtlichen Rahmenbedingungen noch nicht erkennen lassen, zu weélenenm der
neue Auftragnehmer die Arbeit aufnehmen kann.

II. Beschlussantrag:

Lebenslauf der Vorlage VO/2010/0720-61 Ausdruck vom: 27.01.2010
Seite:3/6



1. Der Stadtentwicklungssenat nimmt den Sitzungsvortrag des dRefeflir Zentrale
Steuerung und Personalwesen und des Baureferats zur Kenntnis.

2. Der Antrag der GAL-Stadtratsfraktion vom 12. Oktober 2009 istrniite
geschaftsordnungsmaRig erledigt.

lll. Finanzielle Auswirkungen:

Der unter Il. empfohlene Beschlussantrag verursacht

X |1 keine Kosten
2. Kosten in Hohe vorfur die Deckung im laufenden Haushaltsjahr bzw. im geltenden
Finanzplan gegeben ist
3. Kosten in Hohe vorfur die keine Deckung im Haushalt gegeben ist. Im Rahmen de

vom Antrag stellenden Amt/Referat zu bewirtschaftenden Mittel wigehder
Deckungsvorschlag gemacht:

4, Kosten in kinftigen Haushaltsjahren: Personalkosten: Sachkosten:

Anlage/n:

Verteiler:

Bamberg,
Baureferat

Hans Zistl-Schlingmann Stadtplanungsamt: .,
Baureferent Harald Lang

(Silke Klotzek)

Bamberg, 2010
Referat fiir Zentrale Dienste und Personalwesen

(Georg Hofmann) Rechtsabteilung im:
Referent fur Zentrale Dienste Blrgermeisteramt (Clomistinterstein)
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und Personalwesen

(Christine Schmidt)
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Beschliisse aller Gremiums:

Verteiler:
s. Sitzungsvorlage

Bamberg, 27.01.2010
Referat

Amt

SB
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