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I. Sitzungsvortrag:

1. Ausgangslage

Vorlage VO/2015/1639-R6 der Stadt Bamberg

Zum Stand der Ausbauplanung der DB AG im Stadtgebiet Bamberg hat das Baureferat letztmals in
der Vollsitzung des Stadtrates am 22.10.2014 berichtet. Zwischenzeitlich wurden verschiedene
Aktivitdten auf den Weg gebracht, um den Trassenfindungsprozess im Interesse der Stadt Bamberg zu
unterstiitzen.

Im Zuge des bisherigen Verfahrens wurde eine umfassende Entscheidungsmatrix mit
Erlduterungsbericht zu insgesamt sechs Handlungsfeldern bzw. Schutzgiitern aus Sicht der Stadt
Bamberg und der DB Netz AG vorgelegt (Vollsitzung am 25.06.2014 bzw. 24.09.2014).

Vor diesem Hintergrund hat der Stadtrat das Baureferat beauftragt, einen Weg aufzuzeigen, wie eine
neutrale Trassenevaluierung zur abschlieBenden Bewertung aller vorliegenden Varianten
erfolgen konne. Auf die Antrdge der FW-Stadtratsfraktion vom 13.10.2014 und 29.01.2015 sowie der
GAL-Stadtratsfraktion vom 09.02.2015 wird verwiesen (Anlage 1, 2 und 3). Ziel ist die Empfehlung
einer Vorzugsvariante, die die Interessen der Stadt Bamberg bestmoglich erfiillt. Selbstverstindlich
sind damit weitere Optimierungsansitze bis hin zu einer bislang nicht néher untersuchten Losung
ebenfalls moglich.

2. Neutrale Trassenevaluierung

Durch  die stddtische Projektsteuerung wurden unter dieser Zielvorgabe folgende
Beratungsunternehmen kontaktiert:

o  Fraunhofer-Institut fiir Materialfluss und Logistik (IML), Abteilung Verkehrslogistik
o VWI Verkehrswissenschaftliches Institut Stuttgart GmbH

Das VWI-Angebot vom 26.03.2015 sicht zwei zeitlich aufeinanderfolgende Stufen mit jeweils
mehreren Arbeitspaketen vor, von denen einige auch optional zu sehen sind:
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o  Grundlagen — Sichtung und Analyse der Planungsunterlagen aller Varianten

o  Vorauswahlverfahren — Analyse der Randbedingungen (Entscheidungsmatrix und Anderungs-
und Ergénzungsvorschlige)

o Variantensuche — weitere Varianten inkl. Grobtrassierung

o Variantenverbesserung (optional) — technisch-betriebliche Optimierung

o  Grobtrassierung (optional)

o  Ergebnis der Vorauswahl — geeignete Varianten fiir anschlieBende Trassenevaluierung

o Analyse der Entscheidungsmatrix — Priifung der Praktikabilitit, Parameterauspragung und deren

Gewichtung
o  Empfehlung einer Vorzugsvariante

Nach Zusammenstellung der aus hiesiger Sicht erforderlichen Arbeitspakete belaufen sich die Kosten
auf insgesamt rund 30.000 EUR (ohne Reisekosten und ggf. erforderliche weitere Vor-Ort-Termine).

Demgegeniiber bictet das Fraunhofer IML-Angebot vom 12.03.2015 ausschlieBlich ein
Evaluierungskonzept — Erarbeitung von Vorschligen fiir die Kriterienkataloge (Kriterien,
Subkriterien, Bewertungsparameter und Gewichtung) — mit grober Kostenindikation und
einschlieBlich Identifikation von potenziellen Gutachtern an. Nicht im Angebotspreis enthalten sind
Variantenauswahl, Evaluierung und Empfehlung einer Vorzugsvariante. Die Kosten hierfiir werden
mit rund 25.000 EUR angegeben. Dazu kdmen allerdings zusétzlich die Kosten der Evaluierung selbst.

Aus Sicht des stddtischen Steuerkreises wird das kostengiinstigere Angebot der VWI Stuttgart
GmbH zur Umsetzung vorgeschlagen. Dies vorbehaltlich der Entscheidung des Stadtrates, ob eine
neutrale Trassenevaluierung iiberhaupt erforderlich ist.

Dies wire der Fall, wenn die im Zusammenhang mit der Sondersitzung am 17.06.2015 vorgelegten
Unterlagen eine Entscheidung — Festlegung einer auszuscheidenden Variante — nicht ermoglichen
sollten. Dazu muss aber auch festgestellt werden, dass aus Sicht des Baureferates alle moglichen
Bewertungen durchgefiihrt wurden. Ebenso wurden alle Antrdge und Arbeitsauftrige, die zur
Entscheidungsfindung hilfreich sein konnten, mittlerweile erfiillt. Weitere Erkenntnisgewinne sind im
derzeitigen Projektstadium nicht mehr zu erwarten.

3. Mogliche Szenarien zur weiteren Vorgehensweise

Szenario 1:

Die Zusammenschau der vorliegenden Untersuchungsergebnisse und deren Bewertung geméafs TOP 13
der Sondersitzung ,,.Bahnausbau“ am 17.06.2015 fithrt zu dem Schluss, dass die Variante 3
»Ostumfahrung® nicht weiter zu verfolgen ist. Erginzend wird damit festgestellt, dass alle
vorliegenden Antrige der verschiedenen Stadtratsfraktionen geschiftsordnungsméiflig
behandelt wurden. Dies gilt auch fiir die Antrige der GAL-Stadtratsfraktion vom 23.07.2014 und der
BBB-Stadtratsfraktion vom 20.07.2014, die eine Aufhebung des Stadtratsbeschlusses vom 24.07.2013
und erneute Priiffung der Variante 4 ,,Getunnelte Giiterzugumfahrung mit Westanbindung®
(Konzeptvorschlag der AG Bahnsinn vom 10.07.2014) zum Ziel haben.

Szenario 2:

Die Zusammenschau der bislang vorliegenden Erhebungen und Ergebnisse fiihren zu dem Schluss,
dass im Rahmen eines Arbeitskreises aus den Stadtratsfraktionen und dem stédtischen Steuerkreis
eine abschliefende Bewertung beschlussreif vorbereitet werden soll. Eine entsprechende
Beschlussempfehlung auf Grundlage der vorldufigen Bewertung der Verwaltung (siche TOP 13,
Ziff. 1 bis 5) zur ausformulierten Positionierung der Stadt gegeniiber dem Vorhabentrager ist bis zum
Herbst 2015 vorzulegen.

Ergénzend wird hierzu auf die Antrdge der FW-Stadtratsfraktionen vom 29.01.2015 und 13.10.2014
verwiesen.

Szenario 3:
Der Stadtrat sieht unverdndert Klarungsbedarf wund beauftragt eine abschlieBende
Trassenevaluierung durch einen neutralen Gutachter. Fiir diesen Fall wurde mit VWI Stuttgart
GmbH und dem Fraunhofer ILM Kontakt aufgenommen und ein entsprechender Konzeptvorschlag
entwickelt.
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Hierzu liegen Antridge der GAL-Stadtratsfraktion vom 09.02.2015 sowie der FW-Stadtratsfraktion
vom 29.01.2015 und 13.10.2014 vor.

Empfehlung:

Aus Sicht des Baureferates wird empfohlen, entsprechend Szenario 2 zu verfahren, und einen
gemeinsamen Arbeitskreis aus Stadtrat und Verwaltung zur abschlieBenden Bewertung der
Variantendiskussion und Positionierung der Stadt Bamberg einzurichten.

I1. Beschlussvorschlag

1.

Der Stadtrat nimmt den Bericht des Baureferates zur Kenntnis.

Der Stadtrat bekriftigt das Ziel, eine gemeinsame Position der Stadt Bamberg fiir das
Planfeststellungsverfahren zu entwickeln.

Um dieses Ziel zu erreichen, wird ein Arbeitskreis gebildet, der aus je einer Vertreterin oder einem
Vertreter der Fraktionen/Ausschussgemeinschaften und der Verwaltung besteht. Er erhélt die
Aufgabe, diese gemeinsame Position vorzubereiten, wobei alle vorliegenden Erkenntnisse und
Informationen zu beriicksichtigen sind.

Der Stadtrat setzt die Sondersitzung im zweiten Halbjahr 2015 fort, um die Ergebnisse des
Arbeitskreises zu beraten.

Die Antrige der FW-Stadtratsfraktion vom 29.01.2015 (Qualifiziertes Anforderungs- und
Ausschlussprofil) und 13.10.2014 (Positionspapier des Stadtrates und Priifung durch externen
Gutachter) sowie der GAL-Stadtratsfraktion vom 09.02.2014 (Findung der ,,Besten Bahnvariante fiir
Bamberg*) sind damit geschéftsordnungsméBig behandelt.

III. Finanzielle Auswirkungen:

Der unter II. empfohlene Beschlussantrag verursacht

X 1. keine Kosten
Kosten in Hohe von fiir die Deckung im laufenden Haushaltsjahr bzw. im geltenden
Finanzplan gegeben ist
3. Kosten in Hohe von fiir die keine Deckung im Haushalt gegeben ist. Im Rahmen der vom
Antrag stellenden Amt/Referat zu bewirtschaftenden Mittel wird folgender
Deckungsvorschlag gemacht:
4. Kosten in kiinftigen Haushaltsjahren: Personalkosten: Sachkosten:
Anlage/n:
Verteiler:
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Anlage-19

An den
Oberbiirgermeister der Stadt Bamberg
Herrn Andreas Starke

Rathaus Maxplatz
96047 Bamberg

Bamberg, 13.10.2014

Weitere Vorgehensweise zur Findung einer geeigneten Trasse fiir den ICE-Ausbau Bamberg; hier:
Antrag

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

nach dem Vortrag zum ICE Ausbau Bamberg (7.10.14) im Spiegelsaal der Harmonie halten wir es fir
zwingend erforderlich, dass erganzend zu den Fragenstellungen der Verwaltung (vgl. unseren
Antrag vom 7.10.14/ Sitzungsvortrag vom 24.9.2014) insbesondere liber die weitere
Vorgehensweise des Stadtrates und der Stadt Bamberg nachgedacht werden muss.

Namens der FW-Stadtratsfraktion unterbreiten wir dazu im folgenden Antrag einen Vorschlag.
Zudem mdchten wir eine uns inzwischen wichtig erscheinende Sachfrage geklart wissen:

1. Der Stadtrat erarbeitet in einer Sondersitzung ein Positionspapier in dem er festhilt, welche
Anforderungen die geplante ICE-Trasse aus Sicht der Stadt erflillen muss. Als Grundlage
hierfiir wird ein unabhéngiges Gutachterbiiro beauftragt, fachliche, betriebstechnische,
stidtebauliche, wirtschaftliche, finanzielle, vor allem aber die Lebensqualitét der
Menschen betreffende Auswirkungen der méglichen Trassen darzustellen. (Dazu empfiehit
sich eine Kontaktaufnahme mit den Stadten Freiburg und Offenburg.)

Zielflihrend hierfiir kdnnte sein, wenn der Stadtrat vor der Gutachtenerstellung beschreibt,

welche Auswirkungen einer Trassenfiihrung er fir nicht akzeptabel halt (ggf. Erstellung einer

Prioritatenliste).

2. Die Verwaltung beantwortet vornehmlich aus ihrer Sicht die bisher wenig beachtete Frage:
Welche Funktionen soll der Giiterbahnhof in Zukunft erfiillen?
Ist sein Standort in der Innenstadt z.B. aus logistischen oder straBenverkehrlichen Griinden
zeitgemaR? Ist eine Verlagerung z.B. ins Hafengebiet oder auf einen sonstigen geeigneten
Platz auf der griinen Wiese angedacht/geplant oder jedenfalls vorstellbar? Seitens der Stadt

und/oder der Bahn.
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Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister, aus Sicht der FW-Fraktion ist Eile geboten, um nicht
Gefahr zu laufen, in der Prioritdtenliste des VDE 8 abzurutschen.

Wir bitten daher um alsbaldige Bearbeitung.

Mit freundlichem GriiRen

W 4bte S

o8

Dr. Ursula Redler (FW) Michael Bosch (Bamberger Realisten}) Weinsheimer (FW-Fraktionsvorsitzender)



Anlage 'Z-H

An den
Oberbiirgermeister der Stadt Bamberg
Herrn Andreas Starke

Rathaus Maxplatz
96047 Bamberg

Bamberg, 29.1.2015

,Qualifiziertes Anforderungs- und Ausschlussprofil” fiir den Bahnausbau Bamberg; hier: Anfrage
zum Sachstand und Ergdnzungsantrag

Sehr geehrter Herr Oberblirgermeister,

die Fraktion der Freien Wahler Bamberg hat wiederholt Antrage betreffend den ICE-Ausbau
Bamberg gestellt. Zuletzt am 14.11.2014 und vom 13.10.2014. An diese beiden genannten Antrage
kniipft der jetzt von uns eingebrachte Antrag an. Er hat zum Ziel, dass der Stadtrat und die
Stadtverwaltung nach dem Vorbild des ,Qualifizierten Anforderungsprofils” fiir das "Quartier an

der Stadtmauer" nun auch den ICE-Bahnausbau in Bamberg betreffend dhnlich vorgehen.

In den o.g. Antrigen vom 14.11.2014 und vom 13.10.2014 legten wir bereits die aus unserer Sicht
richtige und wichtige Vorgehensweise - inshesondere die Beauftragung eines unabhangigen
Gutachters, weitere Gesprache mit der DB und Kladrung der Frage Giiterbahnhof - dar, auf die
weiterhin Bezug genommen wird.

Daneben erscheint es uns nun als wichtiger weiterer Schritt, dass der Stadtrat gemeinsam in einer
Sondersitzung ein "Qualifiziertes Anforderungs- und Ausschlussprofil” erarbeitet, in dem einerseits
beschrieben wird, was beim Bahnausbau keinesfalls akzeptiert wird, und andererseits die

Rahmenbedingungen dafiir gesteckt werden.

Vor diesem Hintergrund stellen wir somit folgenden Ergdnzungsantrag:
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1. Der Stadtrat erarbeitet in einer Sondersitzung ein "Qualifiziertes Anforderungs- und
Ausschlussprofil" in dem er einerseits festhilt, welche Ausbauarten und -folgen nicht akzeptiert
werden, und andererseits die Rahmenbedingungen fiir einen Bahnausbau gesteckt werden, als

Grundlage fiir die Einholung eines unabhingigen Sachverstindigengutachtens.

2. Nach Vorlage des Gutachtens erarbeitet der Stadtrat - wieder in einer Sondersitzung - ein

endgiiltiges Positionspapier.

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister, fir eine alsbaldige Behandlung dieses Antrags in einer

Vollsitzung wéren wir dankbar.

Mit freundlichem Gruf

~_

Dieter Weinsheimer Michael Bosch
FW-Fraktionsvorsitzender StR, Bamberger Realisten



Anlage -3

Stadtratsfraktion

GAL-Frakilonsbiiro Griiner Markt 7 96047 Bamberg

Herrn Oberbiirgermeister
Andreas Starke
Rathaus Maxplatz

96047 Bamberg
Bamberg,@. Februar 2013

Antrag: Findung der ,,Besten Bahnvariante fiir Bamberg™

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister!

[n der Sitzung des Finanzsenates am 3. Dezember 2014, im Rahmen der Haushaltsberatungen, hat
Herr berufsmiBiger Stadtrat Thomas Beese bei den Haushaltsberatungen zu der Haushaltsstelle
"Trassenplanung Bahnausbau" ausgefiihrt, dass ein Berliner Biiro im Auftrag der Stadt die bisher
vorliegenden Planungen der Bahn zum viergleisigen Bahnausbau durch Bamberg einer
Bewertung unterzogen hat. Das Ergebnis dieser Bewertung scheint flir die Pldne der Bahn wenig
schmeichelhaft ausgefallen zu sein, oder kurz: die Pldne sind flir die weitere Bearbeitung in dieser

Form nicht belastbar weiter zu verwenden.

[n den vergangenen Debatten im Stadtrat wurde zudem von allen Fraktionen der Wunsch nach
tiefer gehenden, insbesondere eigenstindigen und unabhéngigen Planungen der Stadt zur Findung
der "Besten Bahnvariante fiir Bamberg" gedufert.

Aus diesem Grund stellen wir folgenden Antrag:

Die Verwaltung zeigt dem Stadtrat Moglichkeiten auf, durch welche
Planungsauftrige wir dem Ziel zur Findung der ""Besten Bahnvariante fiir
Bamberg' ndher kommen. Um die Kosten fiir solche Planungsauftrige beceits
einigermafien abschétzen zu kdnnen, holt die Verwaltung Kostenangebote ein.

Herzliche Griille
/ ",’r '!’ 3

f ? v Ufff}é ’J.

Petec Jack | S

/
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