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I. Sitzungsvortrag:
1. Antrige und Fragen aus dem Stadtrat
1.1 Vorliegende Antrige und Anfragen

In Ergdnzung =zur Diskussion im Stadtrat hinsichtlich der weiteren Festlegung im
Trassenfindungsprozess am 27.04.2016 wurde gebeten mitzuteilen, welche Themen und
Fragestellungen derzeit noch nicht in erforderlicher Tiefe bearbeitet wurden. Hierzu liegen aktuell
folgende Anfragen vor:

- StRin Ursula Sowa (Mail v. 18.05.2016): Innovativer Larmschutz (Anlage 1)

- StR Herbert Lauer (Mail v. 18.05.2016): Diverse Fragestellungen (Anlage 2)

- StR Martin Pohner (Mail v. 05.06.2016): Stddtischer Kostenanteil an der Erneuerung der
Unterfithrungen (Anlage 3)

Dariiber hinaus sind seit der Stadtratssitzung am 27.04.2016 folgende Anfragen bzw. Antrige aus
den Reihen des Stadtrates zum Thema Bahnausbau eingegangen:

- GAL-Stadtratsfraktion v. 15.04.2016: Ortsbegehung des Stadtrates an der Trassenfiihrung
Durchfahrtsstrecke (Anlage 4)

- GAL-Stadtratsfraktion  v. 04.04.2016: Biirgerbeteiligung  bei  Diskussion  iiber
Bahnausbauvarianten (Anlage 5)

- StR Martin Péhner, FDP v. 21.04.2016: Ermittlung des stddtischen Kostenanteils an der
Erneuerung der Unterfithrungen (Anlage 6)

Zusétzlich liegen ein Antrag der SPD-Stadtratsfraktion vom 18.05.2016 — ,,Bedarfsgerechter und
konditionierter Bahnausbau (2-, 3-Gleisigkeit)“ — sowie ein Antrag der BBB-Stadtratsfraktion vom
24.05.2016 — ,, Tunnel zwischen Tannig und Coburger StraBe — vor. Hierzu wird auf den TOP 2
»dachstand Tunnelplanung® und den TOP 1 ,,Eisenbahnbetriebswissenschaftliche Untersuchung™ der
Sitzung vom 21.06.2016 verwiesen.
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1.2 Antworten und Stellungnahmen
1.2.1 Gestaltung von Lirmschutzwinden

Hierzu wird auf den TOP 4 der Stadtratssitzung am 21.06.2016 ,,Stadtgestalterische Wertigkeiten und
Gestaltungsanforderungen verwiesen.

1.2.2 Kosten fiir die Stadt bei Var. 2 ,,Oberirdische Durchfahrung®“ (zwei-, drei- oder
viergleisig) und Var. 5 ,,Tunnel“

Zum Planungsstand ,,Tunnel“ wird auf den TOP 2 der Stadtratssitzung am 21.06.2016 verwiesen.
Aktuell wird die Planung fiir die Variante ,, Tunnel* soweit intensiviert, dass eine Vergleichbarkeit mit
der Variante ,,.Durchfahrung® mdglich ist. Erst wenn z.B. die Rahmenbedingungen hinsichtlich
Geologie und Hydrologie bekannt sind — entsprechende Erkundungsprogramme stehen noch aus — und
der genaue Umfang der Planung abgestimmt ist, kann auf Basis der Entwurfsplanung eine erste
Kostenschétzung fiir den Tunnel erfolgen. Hinsichtlich der Kosten der Stadt an der Erneuerung der
Unterfithrungen wird auf die Ziff. 1.2.7 verwiesen.

Grundsitzlich kann Thema ,,Kosten und stddtischer Kostenanteil zusammengefast derzeit folgendes
angemerkt werden:

- Zum beabsichtigten Ausbau liegen aktuell allenfalls Vorentwurfsplanungen vor, die teilweise
auch einen alten Planungsstand wiedergeben (z.B. Stand 2010 fiir die Variante ,,Durchfahrung®)

- Die laufenden Uberlegungen zur Tunnelldsung befinden sich noch im Abstimmungsstadium,
wichtige Rahmenbedingungen wie Geologie und Hydrogeologie miissen im Zuge eines
Erkundungsprogrammes noch ermittelt werden

- Vor einer einigermalBen belastbaren Kostenschdtzung miissen die Rahmenbedingungen der beiden
Varianten feststehen und die Detailtiefe der Untersuchungen vergleichbar sein

- Die Rechtssituation — insbesondere auch hinsichtlich der Kostenteilung nach dem
Eisenbahnkreuzungsgesetz bei den Unterfithrungen — wirft aktuell jedenfalls fiir die
Tunnelvariante neue Fragen auf

- Unklar ist auch die Position der Stadt zu verschiedenen planungsrelevanten Fragen (z.B.
Ausbaustandard der Unterfithrungen, verkehrstechnische Anbindung an das Straennetz,
Planungen der Stadt wie z.B. Bahnparallele Innenstadttangente BIT oder Regionaler Busbahnhof
ROB, ...)

- Eine weitergehende Differenzierung im Verfahren ist erforderlich

1.2.3 Linienfiihrung Bahnparallele Innenstadttangente BIT im Osten bis Pfisterberg

Anmerkungen: Wieso muss der gesamte Verkehr iiber eine deswegen zu verbreiternde
Pfisterbergbriicke gefiihrt werden, wenn die Unterfiihrung Geisfelder Strafse erhalten bleibt? Es geht
m. E. doch nur darum, die Verkehrsbedeutung dieser Unterfiihrung durch die Planung einer
Bahnparallelen Innenstadttangente iiber diese Unterfiihrung nicht zu erhéhen. Mit einem schliissigen
Schwerverkehrskonzept iiber Pfisterbergbriicke und Starkenfeldstrafe oder BIT im Osten kann doch
Uberzeugungsarbeit geleistet werden, um ein "Verlangen miissen" zu vermeiden.

Wie bereits im Stadtrat besprochen, wird der vorgeschlagene Ansatz im Zuge der Fortschreibung des
Verkehrsentwicklungsplanes VEP behandelt. Zum gegenwiértigen Zeitpunkt kann dazu folgendes
ausgefiihrt werden: Eine Verldngerung der BIT an der Ostseite wire grundsitzlich moglich. Bei einer
solchen Variante entstiinde jedoch keine zusitzliche Bahnquerung. Vielmehr miisste der gesamte
Verkehr iiber die Pfisterbriicke abgewickelt werden, wo er sich mit dem Verkehr auf der Achse
StarkenfeldstraBBe iiberlagert. Um dies leistungsfahig abwickeln zu koénnen, ist eine
Erneuerung/Verbreiterung der Pfisterbriicke und eine entsprechende Gestaltung der
Verkniipfungspunkte erforderlich.

Ob durch eine solche MaBnahme die teure Beteiligung der Stadt am Umbau der Unterfithrung
Geisfelder Strale vermieden werden kann, ist fraglich. Hierzu miisste die Stadt Bamberg ein
schliissiges Schwerverkehrskonzept vorlegen, das dann im Rahmen der Genehmigung der
Kreuzungsvereinbarung vom Bundesverkehrsministerium gepriift wird.
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1.2.4 Gibt es beim Schallschutz ein Szenario 4 und 5 mit 50 % bzw. 100 % umgeriisteten GZ-
Wagen und Schallschutz 03 1990? Wie hoch miissten dann die Winde werden?

Hierzu wird insbesondere auf TOP 5 der Stadtratssitzung am 21.06.2016 ,,Weiteres Vorgehen
verwiesen.

Ergidnzend ist festzustellen, dass die Beriicksichtigung des Zugmaterials (Umriistung auf
Verbundstoff-Klotzbremsen) grundsitzlich nur bei Anwendung der Schall 03 (2015) moglich ist.
Dabei ist allerdings folgendes zu bedenken: Der Umriistungsanteil ist vor dem Hintergrund des
bekannten Zeithorizontes fiir den Planfeststellungsabschnitt nur von untergeordneter Relevanz. Dies
schon deshalb, weil die Umriistung der Giiterwagen entsprechend der BMVI-Strategie ,Leise
Schiene* das Ziel einer Halbierung des Schienenverkehrslarms bis 2020 verfolgt.

Fiir die Umriistung der Giiterwagen auf Fliisterbremsen stellt das BMVI bis 2020 dafiir bis zu 152
Millionen Euro bereit. Zur Umriistung bis 2020 sind tiber 163.000 Giiterwagen angemeldet. Zusatzlich
verschirft das BMVI die Vorschriften mit einem Gesetz zum Fahrverbot von lauten Giiterwagen. Ab
2020 werden nur noch Giterwagen das deutsche Schienennetz befahren diirfen, die die
Larmschutzstandards erfiillen.

Selbst wenn diese Vorgabe erst 2022 erreicht werden sollte, sind die nach Fertigstellung des
Planfeststellungsabschnittes Bamberg fahrenden Ziige in jedem Fall deutlich leiser. Daher sind in
vielen Abschnitten mdglichst niedrige Larmschutzwandhéhen das stddtebauliche Ziel der Stadt.
Demzufolge wird in den Gesprichen mit der DB Netz AG immer auch die Forderung gelten: 100
Prozent Umriistung beim Zugmaterial sind Pramisse fiir die Berechnung der Schallimmissionen und
Festlegung der erforderlichen Larmschutzwandhohe.

1.2.5 Wo ist der Ausgleich fiir die Erwerbsgirtner moglich?

Ersatzflachen fiir den Wegfall von girtnerisch genutzten Flachen sind grundsétzlich im Bereich der
Nord- und Sidflur vorhanden. Denkbar ist auch die Nutzung stadtrandnaher Fldachen in benachbarten
Gemeinden (Hallstadt, Lichteneiche). Dabei ist zu unterscheiden zwischen bauzeitbedingter, d.h.
voriibergehender Nutzung (z.B. Baustelleneinrichtungsflichen) oder dauerhafte Nutzung durch die
Bahn (z.B. Rettungsplidtze und neue Wegeverbindungen). Die tatsdchliche Bereitstellung liegt in der
Verantwortung des Vorhabentragers DB Netz AG. Der erforderliche Flichenumfang ldsst sich erst mit
Vorlage der Entwurfsplanung feststellen. Die letztliche Klarung erfolgt im Planfeststellungsverfahren.
Dabei sind auch die jeweiligen Anspriiche der Bahn — voriibergehende Nutzung, Eigentumswechsel,
Bodenwertschiatzung, finanzielle Fragen, etc. — zu behandeln.

1.2.6 Stiadtischer Kostenanteil an der Erneuerung der Bahnunterfiihrungen
Zur Anfrage der FDP v. 21.04.2016 bzw. Herrn StR Martin Péhner v. 05.06.2016 wird mitgeteilt:

Fiir die Variante ebenerdige Durchfahrung gab es vor einigen Jahren bereits erste Aussagen zu den zu
erwartenden stiddtischen Kostenanteilen bei den einzelnen Unterfithrungen. Diese wurden im Rahmen
einer Stadtratsinformationsveranstaltung vorgestellt. Teilweise liegen Zahlen fiir unterschiedliche
Varianten vor (z.B. Durchfahrtshohe). Grundlage fiir diese erste Kostenschiatzung war der
Planungsstand 2010, der zwischenzeitlich zumindest in Teilen zu aktualisieren ist. Eine Festlegung
der Stadt Bamberg auf Querschnitte fiir die einzelnen Unterfithrungen besteht zudem noch nicht.

Fiir die Variante Tunnel (aktualisierte Planung) gibt es noch keine Aussagen. Sicher ist nur, dass die
Kostenanteile anders sind, da unterschiedliche Félle des Eisenbahnkreuzungsrechtes auftreten. Sobald
die Tunnelplanung ausreichend konkretisiert wurde, werden dann auch Kostenanteile der Stadt fiir die
einzelnen Unterfilhrungen ermittelt.

Zusammenfassend wird daher festgestellt: Erst im Anschluss an die vertiefenden Untersuchungen
sowohl zur Variante Tunnel wie Durchfahrung sowie nach Klarung der jeweiligen Rechtssituation
kann {iber Kosten und Kostenanteile der Stadt gesprochen werden. Ergdnzend wird auf die
Ausfiihrungen unter Ziff. 1.2.3 verwiesen.
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1.2.7 Ortsbesichtigung

Dem GAL-Antrag vom 15.04.2016 entsprechend plant die Verwaltung eine Ortsbesichtigung
entlang der Bestandsstrecke. Dabei sollen beidseits der Trasse die Situationen mit den
voraussichtlich grof3ten Herausforderungen besucht werden.

Vorgesehen ist eine Busfahrt mit verschiedenen Haltepunkten. Der Termin muss noch abgestimmt
werden.

1.2.8 Biirgerinformationsveranstaltung

Dem  GAL-Antrag vom  04.04.2016 entsprechend wird die  Organisation einer
Biirgerinformationsveranstaltung im Herbst 2016 vorgeschlagen. Vorgestellt werden sollen die
weiter optimierte Tunnelplanung und die oberirdische Durchfahrung. Nach einer Erlduterung der
Rahmenbedingungen der Planung soll eine offene, moderierte Aussprache folgen.

Ergénzend dazu werden in bewidhrter Weise iliber eine Verdffentlichung im RathausJournal die
Grundziige der Varianten gezeigt.

2. Kommunikation
2.1 Leise Schiene

In der Stadtratssitzung am 27.04.2016 wurde zur Strategie ,,Leise Schiene* des Bundesministeriums
fir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) berichtet. Die Stadt Bamberg hat sich dazu um
Aufnahme in das Forderprogramm des Bundes und Ausweisung einer Teststrecke fiir innovativen
Liarmschutz am Gleis sowie fiir die Errichtung einer dauerhaften Larmmessstelle beworben.

Mit Schreiben vom 04.05.2016 teilt Klaus-Dieter Josel, DB-Konzernbevollméachtigter (Anlage 7) mit,
dass Testabschnitte auf den Strecken Frankfurt/Oder — Cottbus und Miinchen — Regensburg
eingerichtet werden. Die Messstellen werden auf Basis eines noch zu erarbeitenden Konzeptes
festgelegt.

Erstbewertung durch die Verwaltung:

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Entscheidung tliber die Teststrecken sehr schnell getrofffen
worden ist und Bamberg nicht ausgewidhlt worden ist. Auch die Formulierungen zum Thema
»Messstellen” lassen erahnen, dass die Aussichten auf eine Beriicksichtigung Bambergs wohl eher
gering sind.

2.2 Entwurf des Bundesverkehrswegeplans BVWP 2030

Zur Stellungnahme der Stadt Bamberg zum Entwurf des Bundesverkehrswegeplans BVWP 2030
vom 15.04.2016 wurde ein umfassender Kreis von Mandatstrigerinnen und Mandatstragern
informiert. Dazu liegen Reaktionen vor:

- Schreiben Klaus-Dieter Josel, DB-Konzernbevollméchtigter (10.05.2016) (Anlage 8)

- Stellungnahme des Freistaates Bayern — Auszug (30.04.2016) (Anlage 9)

- Schreiben StMin Melanie Huml an StM Joachim Hermann (21.04.2016) (Anlage 10)

- Schreiben StMin Melanie Huml an BM Alexander Dobrindt (29.04.2016) (Anlage 11)

- Eingangsbestitigung BMVI (10.05.2016) (Anlage 12)

- Landrat Johann Kalb (11.05.2016) (Anlage 13)

- Schreiben MdB Emmi Zeulner (12.05.2016) (Anlage 14)

- Schreiben MdB Gerda Hasselfeld, Vorsitzende der CSU-Landesgruppe im Deutschen Bundestag

(17.05.2016) (Anlage 15)
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In die Stellungnahme des Freistaats Bayern zum BVWP 2030 wurde die Position der Stadt
Bamberg aufgenommen:

,Die Staatsregierung geht davon aus, dass die Konkretisierung der Planungen fiir den
Bahnausbau in Bamberg ohne abschlieffende Vorfestlegung durch den Bund angegangen wird
[...]. Da die Stadt Bamberg die Variante einer Ostumfahrung Bamberg strikt ablehnt, empfiehlt
die Staatsregierung den Verzicht auf diese Variante. “ (Anlage 9)

Erste Bewertung durch die Verwaltung:

Es wird zur Kenntnis genommen, dass alle Beteiligten betonen, dass die Ostumfahrung innerhalb des
Entwurfes des Bundesverkehrswegeplanes lediglich ,,Platzhaltercharakter habe und der Stadt
Bamberg weiterhin ihre Unterstiitzung in der Sache zusagen.

Es wird weiterhin zur Kenntnis genommen, dass die DB die 4-gleisige Durchfahrung als
Vorzugsvariante  verfolgt. Die Variante ,,Tunnel® bleibt im  Schreiben des DB-
Konzernbevollméchtigten fiir Bayern vom 10.05.2016 unerwihnt.

3. Ausblick

Aus der Sondersitzung ,,Bahnausbau® am 21.06.2016 ergeben sich verschiedene Handlungsauftrige.
Diese sind nachfolgend — auch in ihrer zeitlichen Abfolge — zusammengefasst:

(1) Noch vor der Sommerpause — Mitte bis Ende Juli 2016 — erfolgt eine Ortsbesichtigung entlang
der Bestandsstrecke durch den Stadtrat. Dabei sollen beidseits der Trasse die wichtigsten
planungsrelevanten Sachverhalte erortert werden.

(2) Im Herbst 2016 werden die Grundziige der im Trassenfindungsprozess verbliebenen Varianten
iiber eine ausfiihrliche Veroffentlichung im RathausJournal aufgezeigt. Weiterhin wird im
Rahmen einer Biirgerinformationsveranstaltung mit offener, moderierter Aussprache der
weiter entwickelte Planungsstand ,,Tunnel” und ,,Oberirdische Durchfahrung® vorgestelit.

(3) Die erforderlichen aktiven LarmschutzmaBnahmen entlang der Bahnstrecke durch das Stadtgebiet
sind entsprechend der stadtgestalterischen Wertigkeit der jeweiligen Teilbereiche zu planen.
Hierzu werden die im Entwurf vorliegenden Anforderungsprofile und die rdumliche Abgrenzung
im 6ffentlichen Diskurs bis Ende 2016 weiter entwickelt.

(4) Zur Variante ,,Tunnel wurden durch die Verwaltung verschiedene Konfliktbereiche
festgestellt, die durch die DB Netz AG im Zuge der weiteren Optimierung der Planung bis
Herbst 2016 zu behandeln sind.

(5) Parallel soll die DB Netz AG auch die ebenerdige Durchfahrungsvariante planerisch so weit
vertiefen, dass Kostenaussagen mdoglich sind.

(6) Wenn die vertiefenden Planungen zu Tunnel und ebenerdiger Durchfahrung erarbeitet sind, sollen
die Themen Bauzeit, Bauablauf und Baukosten sowie die Kosten fiir die Stadt infolge der
Erneuerung der Eisenbahniiberfiihrungen Memmelsdorfer Strale, Zollnerstrale, Moosstrale und
Geisfelder Strale von der DB Netz AG ebenfalls bis Spétherbst 2016 bearbeitet werden.

(7) Beziiglich der Hohe der Lirmschutzwinde wird die DB Netz AG weitere Gespriche mit dem
Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur BMVI sowie dem Eisenbahn-
Bundesamt EBA fiihren. Ziel ist insbesondere die Frage, inwieweit BMVI und EBA auch unter
Anwendung der Schall 03 (1990) bereit sind, vergleichsweise niedrigere Larmschutzwandhéhen
zu finanzieren bzw. zu genehmigen. Ergebnisse sollen bis Herbst 2016 vorliegen.

(8) Die Neueinleitung des Planfeststellungsverfahrens fiir das Stadtgebiet Bamberg ist nach
Ansicht der Stadt eine Option fiir hohere Rechtssicherheit, weniger Klageberechtigte und
geringere Kosten fiir den Vorhabentriager, sowie niedrigere Ladrmschutzwénde im Stadtgebiet. Die
DB Netz AG wird diese Moglichkeit bis Herbst 2016 priifen.

(9) Die Ergebnisse der Ziffern 1 bis 8 flieBen in eine erneute Sondersitzung des Stadtrates ein.
Dabei muss die Qualitdt der Aussagen Vorrang haben vor der Geschwindigkeit der Bearbeitung.
Der genaue Sitzungstermin muss sich daher nach der Vorlage belastbarer Ergebnisse richten.
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II1. Beschlussvorschlag
1. Der Stadtrat nimmt den Bericht der Verwaltung zur Kenntnis.

2. Die Antrige der GAL-Stadtratsfraktion vom 15.04.2016 (Ortsbesichtigung) und 04.04.2016
(Biirgerbeteiligung) sind geschéftsordnungsméBig behandelt.

III. Finanzielle Auswirkungen:

Der unter II. empfohlene Beschlussantrag verursacht

X |1 keine Kosten

2. Kosten in Hohe von fiir die Deckung im laufenden Haushaltsjahr bzw. im geltenden
Finanzplan gegeben ist
3. Kosten in Hohe von fiir die keine Deckung im Haushalt gegeben ist. Im Rahmen der vom

Antrag stellenden Amt/Referat zu bewirtschaftenden Mittel wird folgender
Deckungsvorschlag gemacht:
4. Kosten in kiinftigen Haushaltsjahren: Personalkosten: Sachkosten:

Anlage/n:

- Anlage 1: Anfrage StRin Ursula Sowa, Mail v. 18.05.2016 —Innovativer Larmschutz

- Anlage 2: Anfrage StR Herbert Lauer, Mail v. 18.05.2016 — diverse Fragestellungen

- Anlage 3: Anfrage StR Martin Péhner, Mail v. 05.06.2016 — Stadtischer Kostenanteils an der
Emeuerung der Unterfithrungen

- Anlage 4: Antrag der GAL-Stadtratsfraktion v. 15.04.2016: Ortsbegehung des Stadtrates an der
Trassenfiihrung Durchfahrtsstrecke

- Anlage 5: Antrag der GAL-Stadtratsfraktion v. 04.04.2016: Biirgerbeteiligung bei Diskussion iiber
Bahnausbauvarianten

- Anlage 6: Antrag StR Martin P6hner, FDP, v. 21.04.2016: Ermittlung des stadtischen Kostenanteils an
der Erneuerung der Unterfiihrungen

- Anlage 8: Schreiben Klaus-Dieter Josel, DB-Konzernbevollméchtigter (10.05.2016)

- Anlage 9: Stellungnahme des Freistaates Bayern — Auszug (30.04.2016)

- Anlage 10: Schreiben StMin Melanie Huml an StM Joachim Hermann (21.04.2016)

- Anlage 11: Schreiben StMin Melanie Huml an BM Alexander Dobrindt (29.04.2016)

- Anlage 12: Eingangsbestitigung BMVI (10.05.2016)

- Anlage 13: Landrat Johann Kalb (11.05.2016)

- Anlage 14: Schreiben MdB Emmi Zeulner (12.05.2016)

- Anlage 15: Schreiben MdB Gerda Hasselfeld, Vorsitzende der CSU-Landesgruppe im Deutschen
Bundestag (17.05.2016)
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Von: Ursula Sowa <u.s@bnv-bamberg.de>

Gesendet: Mittwoch, 18. Mai 2016 09:49 Anla € 1

An: Reinhardt, Claus
Betreff: Fwd: Bahnausbau Bamberg: Stellungnahme der Stadt Bamberg zum
Bundesverkehrswegeplan BVWP 2030

Riickmeldung GAL
Wir haben fiinf Forderungen/Fragen fiir die weitere Bearbeitung zur Frage:
Innovativer Lirmschutz im Falle einer oberirdischen Trasse:

1. Lageplan M 1: 500 mit Kennzeichnung der Lage der potenziellen
Lirmschutzmauern

2. Lageplan M 1: 500 , Kenntlichmachung der stiidtebaulichen
neuralgischen Stellen in drei Kategorien (gut/mittel/schlecht)

3. Vorlage von Varianten fiir die Gestaltung der Larmschutzwinde bzw.
von - ganz wichtig - Lirmschutzgebiuden

4. Vorbereitungen fiir einen Gestaltungswettbewerb vor dem
Planfeststellungsverfahren - wer, wie, was ist moglich ?

5. Welche Ideen kinnen aus dem1.Preis des Paneuropawettbewerbes
iibernommen werden ?

Beste Griile Ursula Sowa GAL Fraktionsvorsitzende
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Von: Herbert Lauer <herbert.lauer@bnv-bamberg.de>

Gesendet: Mittwoch, 18. Mai 2016 13:59 Anlage 2

An: Reinhardt, Claus

Cc: Weinsheimer; 'Eichfelder Hans-Jlrgen'; Ursula Redler; Wolfgang Wussmann;
Bosch Michael

Betreff: Re: Bahnausbau Bamberg: Stellungnahme der Stadt Bamberg zum

Bundesverkehrswegeplan BYWP 2030

Sehr geehrter Herr Reinhardt,
fir die weitere Entscheidungsfindung sollen aus meiner Sicht noch folgende Themen und Fragestellungen
vertiefend untersucht bzw eine Stellungnahme dazu abgegeben werden:
1. Kosten fiir die Stadt bei V 2 (zwei,drei oder viergleisig) und V5 2. Linienfiihrung BIT im Osten bis
Pfisterberg(s.Antwort vom 01.03.16 auf meine Anfrage).

Wieso muss der gesamte Verkehr iiber eine deswegen zu verbreiternde Pfisterbergbriicke gefiihrt werden, wenn
die Unterfiihrung

Geisfelder StraRe erhalten bleibt?Es geht mE doch nur darum, die Verkehrsbedeutung dieser Unterfiihrung durch
die Planung einer

Bahnparallelen Innenstadttangente {iber diese Unterfiihrung nicht zu erhéhen.Mit einem schlissigen
Schwerverkehrskonzept liber

Pfisterbergbriicke und StarkenfeldstraRe oder BIT im Osten kann doch Uberzeugungsarbeit geleistet werden, um
ein

"Verlangenmissen" zu vermeiden.
3. Gibt es beim Schallschutz ein Szenario 4 und 5 mit 50 % bzw. 100 % umgeriisteten GZ-Wagen und Schallschutz 03
19907

Wie hoch miussten dann die Wande werden?
4. Wo ist der Ausgleich fir die Erwerbsgartner moglich?

Mit freundlichen GriiRen
Herbert Lauer
FW-Stadtrat
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Von: Martin Phner <M.Poehner@t-online.de>

o
Gesendet: Sonntag, 5. Juni 2016 19:21 M
An: Reinhardt, Claus
Betreff: AW: Bahnausbau Bamberg: Stellungnahme der Stadt Bamberg zum

Bundesverkehrswegeplan BVWP 2030

Sehr geehrter Herr Reinhardt,

ich bitte darum, in der Sitzung am 21.06.den Aspekt "stadtischer Kostenanteil an der Erneuerung der
Bahnunterfiihrungen" noch einmal transparent zu beleuchten. Der Kostenanteil der Stadt ist fur die beiden
verbliebenen Varianten ja unterschiedlich, was in der letzten Sitzungsvorlage in einem Nebensatz erwéhnt wurde
(also auch schon ausgerechnet wurde).

Ich denke, es wire sehr sinnvoll fiir den weiteren Entscheidungsgprozess, diesen Aspekt noch einmal gut
verstandlich ndher zu beleuchten.

Vielen herzlichen Dank fiir lhre Bemiihungen!
Mit freundlichen GriiBen

Martin P6hner
Stadtrat der FDP

Tel. 0170-3225084
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Stadtratsfraktion

GAL-Fraktionsbiro Griiner Markt 7 96047 Bamberg

Herrn Oberbiirgermeister
Andreas Starke
Rathaus Maxplatz

96047 Bamberg

Bamberg, 15. April 2016

Antrag fiir die Vollsitzung am 27.4.2016:
Bahngausbau — Ortsbegehung des Stadtrats an der Trassenfiihrung Durchfahrtsstrecke

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

am 19.4.2016 findet eine ,,Ortsbesichtigung Stadtwald™ statt, um die Auswirkungen einer
méglichen Ostumfahrung beim Bahnausbau zu begutachten. Danke fiir die Organisation dieses
Termins.

Dass diese Auswirkungen schlimm und erschiitternd sein werden, steht auler Frage, Dass sie am
besten komplett vermieden werden sollten, ebenfalls. Leider stehen aber — sollte es zu einem
Bahnausbau kommen — als Alternative nicht ,,gar keine Auswirkungen® gegeniiber, sondern
ebenso schlimme und erschiitternde Folgen mitten in der Stadt sowie in der Nordflur.

Es gilt also, die zu erwartenden Auswirkungen gegeneinander abzuwigen, mithin um nichts
anderes als das weniger schlimme Ubel herauszufinden.

Deshalb beantragen wir namens unserer Fraktion eine Ortsbesichtigung entlang der
Trassenfithrung auf der Bestandsstrecke, bei der erliutert und besichtigt werden:
- Vorgesehene Gebiudeabrisse
- Auswirkungen auf das Grundwasser und die Géirtnerfluren in Bamberg-Nord
- Ausmaf} miglicher Lirmschutzbauten
- Auswirkungen auf die Stadt (Behinderungen, Sperrungen, Baustellen usw.)
wiihrend der Bauzeit

s o .
1 I 210 PRI el B i
g Souriusse Bamosrg S 775 500 00

TN D samners de


x67095
Stempel


Wir mochten an dieser Stelle noch einmal darauf hinweisen, dass die von der Stadt Bamberg im
Rahmen der Beteiligung der Kommunen einzubringende Stellungnahme zum Bundesverkehrs-
wegeplan, die in der Vollsitzung am 27.4.2016 verabschiedet werden soll, keine endgiiltige
Entscheidung der Stadt fiir eine Variante beinhalten muss.

Die von uns gewiinschte Ortsbegehung kann deshalb auch nach der Vollsitzung noch stattfinden
und macht auch dann noch Sinn. Denn die Stadt sollte sich nicht unter Druck setzen lassen und
ohne ausreichende Kenntnisse eine verfriihte Entscheidung treffen.

Es steht aus unserer Sicht durchaus zu befiirchten, dass die emotionalen Eindriicke des
Ortstermins im Stadtwald, die verstindlicherweise nicht ausbleiben werden, genau zu einer
solchen vorschnellen und {iberhasteten generellen Ablehnung jeglicher Ostumfahrung fiihren und
sich jeder weiteren Abwiigung versagen, obwohl eine solche nétig wire.

Vielen Dank fiir [hre Bemiihungen.
Mit freundlichen Griilen

Ursula Sowa Peter Gack



f\
@ fiur BGM Metzner, 10/SD, 10/Presse, 10/Dr. Goller erst. @AA
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Stadtratsfraktion

GAL-Fraktionsbiire Griiner Markt 7 96047 Bamber_g

Herrn Oberbiirgermeister
Andreas Starke
Rathaus Maxplatz

96047 Bamberg
Bamberg, 4. April 2016

Antrag: Biirgerbeteiligung bei Diskussion iiber Bahnausbau-Varianten

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister,

in der Entscheidung, fiir welche Variante des Bahnausbaus die Stadt sich ausspricht, wird von
Seiten des Bundes zeitlicher Druck gemacht. Die Stadtpolitik macht es sich damit — zu Recht —
nicht einfach und diskutiert die verschiedenen Mdglichkeiten seit langem kontrovers.

Wer bisher noch gar nicht organisiert zu Wort kam bzw. befragt wurde, ist die Bamberger
Bevdlkerung.

Wir beantragen deshalb mindestens eine Biirgerinformation und moderierte
Biirgerdiskussion, gegebenenfalls zusiitzlich weitere Formen der Biirgerbeteiligung, z.B.
Workshop, Umfrage, etc.

grundlage dafiir sollen alle bereits vorliegenden Fachpositionen und Gutachten sein, die der
Offentlichkeit per Internet zugiinglich gemacht werden bzw. bei einer Veranstaltung 6ffentlich
vorgestellt und erldutert werden sollen.

Vielen Dank fiir [hre Bemiihungen.
Mit freundlichen Griillen

(el Sose
Ursula Sowa Peter|Gack

|

/

GAL-fraknonsburo e g OAL-Fraknon Kio.Ne 373205480
Griiner Marke 7 - 96047 Bambers 14 UMY 1 BYG/GRUNE Kio. Nr. 578912 304
Teleton und Fax 095123777 LUl L] Sparkasse Bamberg BLZ 770 300 00
post(wgal.bamberg.de Alternstigo Listc - www.gal .bamberg.de
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Anlage 6

FDP-Ortsverband Bamberg-Stadt

L]
Stadtrat Martin PShner Frele
KatharinenstraRe 1, =
96052 Bamberg DemOkraten
Tel. 0170-3225084
Mail: Martin.Poehner@t-online.de

Herrn

Oberbiirgermeister Andreas Starke
Stadt Bamberg

Maximiliansplatz 3

96047 Bamberg

Antraq der FDP
Ermittlung der Kosten, die auf die Stadt beim ICE-Ausbau fiir die Erneuerung der

Unterfithrungen zukommen
21.04.2016

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

hiermit beantrage ich, dass die Stadtverwaltung in Zusammenarbeit mit der Deutschen Bahn
die Kosten ermittelt, die auf die Stadt fir die Erneuerung der StraBenunterfihrungen beim
ICE-Ausbau im Stadtgebiet zukommen. Ich beantrage, diese sowohl fir die Variante 2
_Oberirdische Durchfahrung mit innovativem Larmschutz* als auch fur die Variante 5
,Tunnel in bergmannischer Bauweise" zu ermitteln. Aus Sicht der FDP kann eine fundierte
Entscheidung d'es Stadtrates fur eine der beiden Varianten nur unter Beriicksichtigung der
auf die Stadt zukommenden Kosten bei den Unterfuhrungen getroffen werden. Diese sind —
angesichts der zu erwartenden Millionenbetrage — eine wichtige Entscheidungsgrundlage.

Bereits im Voraus vielen Dank fir Ihre Bemithungen!

Mit freundlichen GriiBen

Mcﬂi. ?66»0/

Martin Péhner
Stadtrat der FDP
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Anlage 7

DB

Klaus-Dieter Josel
Konzernbevollmachtigter
fir den Freistaat Bayetn

Herrn Oberblrgermeister
Andreas Starke

Stadt Bamberg
Maximiliansplatz 3
96047 Bamberg

4. Maij 2016

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister, Alj‘v ubw Q.‘NL"'I

besten Dank fiir Ihr Schreiben vom 15. April zum Foérderprogramm des Bundes und Einrichtung
von Lirmmessstellen. Dr. Grube bat mich Ihnen zu antworten.

Die von lhnen adressierten Punkte sind wesentliche Bausteine bei der Umsetzung der DB
Lirmminderungsstrategie, deren Ziel es ist, den Schienenverkehrsldarm bis 2020 im Vergleich
zum Jahr 2000 zu halbieren. Lirmmessstationen konnen diese Minderung fiir die Anwohner im
Zeitverlauf transparent und nachvollziehbar abbilden.

Aus diesem Grund hat die DB im besonders vom Larm betroffenen Mittelrheintal zwei Larm-
messstationen aufgebaut: linksrheinisch in Bad Salzig, rechtsrheinisch in Osterspai. Alle durch
die Messung erfassten Ziige durchfahren das gesamte Mittelrheintal, entsprechend bilden die
Messwerte die Lirmsituation im gesamten Mittelrheintal ab. Die Ergebnisse der Ldrmmessstati-
onen werden regelmaRig veréffentlicht.

Das Bundesverkehrsministerium hat in einer Pressemitteilung am 09.03.2016 als Bausteine der
Strategie "Leise Schiene" ausgefiihrt "Larmmessungen werden eingefiihrt, um den Fortschritt
der Umriistung zu dokumentieren. Dazu werden Messstellen an aufkommensstarken Haupt-
strecken errichtet". Dem n@éh zu erarbeitenden Konzept kann von uns als DB AG nicht vorge-
griffen werden. Wir werden den Bund jedoch hierbei unterstiitzen.

Am 27. April startete die von Innen angesprochene "Initiative Larmschutz-Erprobung neu und
anwendungsorientiert" (I-FLENA) mit dem Ziel weitere innovative Larmminderungstechnologien
fiir die Eisenbahninfrastruktur zu erproben. Dazu erhalten Hersteller und Ideengeber die Mog-
lichkeit, Ihre Technologien im realen Bahnbetrieb an einer Teststrecke zu erproben. Alle Kosten
die hierbei entstehen, werden durch das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruk-
tur geférdert.

Im Gegensatz zu vorangegangenen Forderprogrammen wie dem Konjunkturpaket I, werden
diese MaRnahmen jedoch nur temporir fiir die Zeit der Erprobung eingebaut. Der Hersteller
verpflichtet sich explizit, dass seine Technologie wieder zurlickgebaut wird. Teststrecken mis-
sen in nicht bebauten Gebieten liegen, um eine moglichst freie Schallausbreitung zu erhalten,
was eine Grundlage fiir normierte Messungen ist. Sofern sich hierbei dann die getesteten inno-
vativen Larmminderungstechnologien erfolgreich bewdhren, stehen diese zum Einsatz zur Ver-
figung.

Deutsche Bahn AG Tel: 089 1308-3300
Konzembevolimidchtigter Fax: 089 1308-1911

fir den Freistaat Bayern  klaus-dieter.josel@deutschebahn.com
RichelstraBe 3 www,deutschebahn.com

80634 Miinchen
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Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister, ich gehe davon aus, dass Sie sich mit Ihrem Anliegen
auch an das fiir die skizzierten Fragezustellungen zustandige Bundesverkehrsministerium ge-
wandt haben. Als Vertreter der DB darf ich lhnen versichern, dass auch wir ein hohes Interesse
an einer transparenten und nachvollziehbaren Kommunikation der Lirmminderungserfolge ha-
ben.

Freundliche GriiRe

L w._-bw;/? )
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DB

Klaus-Dieter Josel
Konzernbevollmachtigter
fiir den Freistaat Bayern

Herrn Oberblirgermeister
Andreas Starke

Stadt Bamberg
Maximiliansplatz 3
96047 Bamberg

1G. Mai 2016

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister, /Aj‘ L{"w QLQMLL/

wir bedanken uns fiir Ihr Schreiben vom 15.04.2016, mit dem Sie um Klarstellung zu der im
Referentenentwurf des Bundesverkehrswegeplanes (BVWP) 2030 abgebildeten Variante Ost-
umfahrung fiir den Knoten Bamberg bitten.

Der zum 16.03.2016 vom BMV1 veroffentlichte Referentenentwurf des BVWP beriicksichtigt
neben den laufenden und fest disponierten Projekten (Bezugsfall) die Neu- und AusbaumaR-
nahmen fiir die zukinftige Weiterentwicklung der Eisenbahninfrastruktur in Deutschland.

Die Nutzen-Kosten-Bewertungen von Projekten, fiir die bisher noch keine Finanzierungsverein-
barung vorliegt, erfolgt durch das BMVI, das wiederum unabhangige Gutachter beauftragt hat.

Aus Sicht der Deutschen Bahn ist grundsétzlich die Aufnahme der noch nicht in Bau befind-
lichen Abschnitte der Ausbaustrecke Niirnberg - Ebensfeld im Zuge des VDE Nr. 8.1 unter
Neue Vorhaben in den Vordringlichen Bedarf (laufende Nr. 8) zu begriiRen.

Beziiglich Bamberg sieht der BVWP-Entwurf eine Ostumfahrung Bambergs vor, mit dem Hin-
weis, dass sich die MaRnahmeninhalte im Laufe der Planung andern kénnen. Die DB Netz AG
in ihrer Rolle als Vorhabenstrager ist verpflichtet, im Rahmen der Planung eine Variantenbe-
trachtung durchzufiihren. In diesem Zusammenhang hélt die DB weiterhin im laufenden Dialog-
prozess zur Trassenfindung an der gemeinsamen Zielsetzung einer grélitmaoglichen Transpa-
renz gegeniiber der Stadtgesellschaft fest.

Aus betrieblicher und verkehrlicher Sicht stellt die 4-gleisige Durchfahrung von Bamberg derzeit
die Vorzugslésung dar, was im Rahmen der weiteren Planungen ergebnisoffen zu untersuchen
und gegenliber der Ostumfahrung Bamberg abzuwagen ist.

Diese Vorgehensweise wird von lhnen nach dem Votum der Stadt Bamberg auf der Stadtrats-
sitzung vom 27.04.2016, in dem die beiden Varianten der Ostumfahrung nicht weiter verfolgt
werden sollen, offensichtlich mitgetragen.

Deutsche Bahn AG Tel: 089 1308-3300
Konzernbevollmichtigter Fax: 089 1308-1911

flir den Freistaat Bayern  klaus-dieter.josel@deutschebahn.com
Richelstrale 3 www.deutschebahn.com

80634 Miinchen
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Die regelmaRigen Abstimmungen mit dem Baureferat sind aus unserer Sicht geeignet, die ver-
schiedenen Themen im Zuge der weiteren Variantenbewertung zu erértern und, wie mit lhnen
abgestimmt, erforderliche Entscheidungen zur Variantenfestlegung vorzubereiten.

Freundliche GriiRe

(u M@-E ux{%



B) BVWP-Schienenprojekte mit verkehrlichem Anderungsbedarf

Ju Siescken, die sich auf Basis des BVWP-Entwurfs bereits im Vordringhchen oder

Potenziellon Bedart finden, wird auf Folgendes hingewiesen'

1} VDE 8.1

Bei der VDE 8.1 bedauert der Freistaat, dass die noch fehlenden Streckenab-
schnitte der Ausbaustrecke zwischen Forchheim und Breitengtfibach sowie der
Giterzugtunnel Flrth nicht — wie vom Freistaat mehrfach gefordert — als Bezugs-
fall eingestuft worden sind. Erfreulicherweise wurden die fehlenden Ausbaustre-
ckenahschnitte dennoch in den Vordringiichen Bedarf aufgenommen. Die Staats-
regierung geht davon aus, dass die Konkretisierung der Planungen fur den Bahn-
ausbau in Bamberg ohne abschlieRende Vorfestlegung durch den Bund angegan-
gen wird, solange der Koordinierungskreis fur den Bahnausbau in Bambe‘rg noch
berat. Sie geht auch davon aus, dass der Bund das Votum dieses Dialogforums im
Rahmen seiner Mdglichkeiten berlicksichtigen wird. Da die Stadt Bamberg die
Variante einer Ostumfahrung Bamberg strikt ablehnt, empfiehlt auch die Staatsre-

gierung den Verzicht auf diese Variante.

Beim Giterzugtunnel Furth erwartet die Staatsregierung, dass der Bund bei der
Forttihrung der Bewertung den Nutzen des Projekts gerade flr den Knoten Flirth
ausreichend wirdigt. Mit der AusbaumaRnahme der hochstbelasteten Strecke
zwischen Wirzburg und Nirnberg hat das BMVI ein deutliches Signal gegeben,
dass kiinftig noch mehr Guterverkehre auf dieser Strecke stattfinden sollen.
Dadurch steht zu heftirchten, dass sich die betrieblichen Schwierigkeiten in Farth
durch das Kreuzen der Glterverkehre von und nach Norden mit den Verkehren
von Nurnberg Richtung Wirzburg sogar noch erhéhen, selbst wenn die Elektrifi-
zierung Hof — Regensburg im Ergebnis weniger Guterverkehre zwischen Nurnberg

und Bamberg zur Folge haben sollten.

Anlage 9
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Anlage 10

Seyfert, Carolin

==
Von: Claudia Bachmann - Biro Melanie Hum! <cb@melanie-huml.de>
Gesendet: Montag, 23. Mai 2016 14:52
An: Lange Dr., Christian
Betreff: BVWP - Auszug zum ICE Bahnausbau Bamberg[Avira checked]
Anlagen: " 2016-04-30 StMI Stellungnahme zum Referentenentwurf BVWP 2030 -

Auszug Bbg ICE.pdf; BVWP - Brief 2016-04-21 an StM Herrmann wg.
Projekten Oberfranken.pdf; BVWP - Brief 2016-04-29 an BM Dobrindt wg.

BVWP pdf

Sehr geehrter Herr Birgermeister,
lieber Christian,

StMin Melanie Huml l4sst Dir z.K. einige Unterlagen zum Bundesverkehrwegeplan betreffs des ICE Bahnausbaus
Bamberg weiterleiten.

1)Auszug aus der Stellungnahme des Freistaats zum BVWP 2030 Referentenentwurf
->StM Joachim Herrmann hat dem Wunsch entsprochen und eine klare Positionierung gegen die Ostumfahrung

aufgenommen
2)Schreiben von StMin Huml an StM Herrmann vom 21.04.2016

3} Schreiben von StMin Huml an BM Dobrindt vom 29.04.2016
->musste bereits vorliegen (per Email 29.04.2016)

Liebe GruRe
Claudia

Presse- und Offentlichkeitsarbeit
Staatsministerin Melanie Huml, MdL
Abgeordnetenbiro

Luitpoldstr. 55

96052 Bamberg

Tel.: 0951 /96439742

Fax: 0951 /964397 40

Mail: ch@melanie-huml.de

www, melanie-huml.de

e X
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Die Bayerische Staatsministerin flir f’_‘.-f fa
Gesundheit und Pflege  1-S55¥827)

Melanie Huml MdL

StMGP - Postfach 80 02 09 - B1602 Miinchen

Bayerischen Staatsminister des Innern,
flr Bau und Verkehr

Herrn Joachim Herrmann MdL
Odeonsplatz 3

80539 Minchen

MUnchen, 21.04.2016
GM-2016/887

Ressortanhdrung;
Ministerratsvorlage ,Bundesverkehrswegeplan 2030 — Stellungnahme des
Freistaats Bayern zum Referentenentwurf

Sehr geehrter Herr Kollege,
lieber Joachim,

im aktuellen Entwurf des Bundesverkehrswegeplans 2030 haben aus ober-
frankischer Sicht wichtige StraRenbau- upd Schienenprojekte keine ausrei-
chend hohe Einstufung erfahren. Dies sind insbesondere die "B 279 OU Re-
ckendorf und OU Baunach (O)", die "B 470 O-OU Forchheim" sowie der Aus-
bau VDE 8.1 entlang der bestehenden Strecke durch Bamberg. Bei diesen
MaBnahmen halte ich es fUr unerlésslich, dass sich der Freistaat im Rahmen
des Konsultationsverfahrens erneut mit Nachdruck einsetzt. Insoweit bitte ich
Dich, diese Anliegen auch in der aktuellen Ministerratsvorlage berticksichti-

gen zu lassen.

Die B 279 Ortsumfahrung Reckendorf / Baunach ist derzeit leider nur unter
"Neue Vorhaben - Weiterer Bedarf (WB)" erfasst. Doch eine zlgige Realisie-

Standort Offentliche Verkehrsmittel Telefon E-Mail
Haidenauplatz 1 S-Bahn - Ostbahnhof +49 89 540233 -0 ministerbuero@stmgp.bayern.de
81667 Minchen Tram 19 - Haldenauplatz Telefax Internet

+49 89 54023330 - 999 www.stmgp.bayem.de



rung ware im Sinne der Anwohner sehr wiinschenswert. Die taglich etwa 23.000

Fahrzeuge sorgen fir eine erhebliche Verkehrsbelastung, besonders in den engen
Bereichen innerorts. Die Planungen fiir die Ortsumfahrung begannen bereits 1985
und es ist nachvollziehbar, dass die Blirger endlich die gewlinschte Entlastung er-

warten.

Die Aufnahme der B 470 Ortsumfahrung Forchheim in den vordringlichen Bedarf ist
ebenfalls von groBer Wichtigkeit. Die sogenannte ,Ostspange" war bereits 1971 bis
1985 im Bundesverkehrswegeplan enthalten und wurde leider noch immer nicht rea-
lisiert. Durch den Bau der Ostspange konnte Forchheim téglich von etwa 8.000 Fahr-
zeugen entlastet werden, die strallenbaulich enge Gemeinde Gosberg diirfte mit ca.
10.000 Fahrzeugen weniger frequentiert werden.

Winschenswert wére auch eine Einstufung der B 470 Ortsumfahrung flr die Stadt
Ebermannstadt in die Kategorie "Weiterer Bedarf mit Planungsrecht” des Bundesver-
kehrswegeplans 2030. Diese MafRnahme ist im aktuellen Entwurf leider (iberhaupt
nicht beriicksichtigt.

Bei den Schienenprojekten im Bundesverkehrswegeplan 2030 ist der zligige Ausbau
der ICE-Strecke — als Teil des Verkehrsprojekts Deutsche Einheit Nr. 8 (VDE 8) —
von allergroRter Bedeutung. Ziel ist eine Schienen-Nord-Siid-Trasse zwischen Mn-
chen und Berlin. Doch kann das VDE 8 seine volle verkehrliche Wirkung nur dann
entfalten, wenn der Ausbau aller Abschnitte erfolgreich abgeschlossen ist. Aus die-
sem Grund wére eine Einstufung des Streckenabschnitts Nirnberg-Ebensfeld als
-Bezugsfall* sinnvoll. Nach der Wiedervereinigung geplant, soliten die Verkehrspro-
jekte Deutsche Einheit die Verkehrswege zwischen Ost und West verkniipfen, das
VDE 8 ist als einziges Vorhaben immer noch nicht fertiggestellt.

Mit Blick auf eine ziigige Realisierung des ICE-Ausbaus ist die Ostumfahrung Bam-
bergs abzulehnen, da das Planungsverfahren von vorne beginnen miisste. Zudem
wirde die Ostumfahrung den Hauptsmoorwald als Naturerholungs- und Wasser-
schutzgebiet durchschneiden. Ein guter Larmschutz flr die Menschen entlang der
bestehenden Bahntrasse sowie eine mogliche Beschneidung des Entwicklungspo-
tentials der US Konversionsflachen sind Griinde vor Ort, die gegen die Ostumfah-



rung sprechen. Insbesondere birgt die Variante Ostumfahrung jedoch die Gefahr,
dass der fur Bamberg aullerordentliche wichtige ICE-Systemhalt in geringerer Tak-
tung erfolgt oder gar verloren geht. Die Staatsregierung solite sich daher im Konsul-
tationsverfahren auch zu diesem Projekt duRern und den Ausbau entlang der beste-

henden Strecke kiar favorisieren.

Lieber Joachim, flir Oberfranken danke ich Dir im Voraus, denn ich weil}, dass wir

uns immer auf Dich verlassen kdnnen!

Mit([reundlichen Gruf3en
O&Z{f/b‘-{: K&M{}U/W-Z- W /) % QA?{//[ Vi

Melanie Hum!| MdL

Staatsministerin
W(/LW
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@h Bayerischer

Landtag

Staatsministerin Melanie Huml, MdL
Luitpoldstrale 55 - 96052 Bamberg

Bundesministerium flir Verkehr und

Digitale Infrastruktur

Herrn Bundesminister
Alexander Dobrindt, MdB
Invalidenstralle 44

10115 Berlin

Bundesverkehrswegeplan 2030;

ABGEORDNETE

Anlage 11

MELANIE HUML .

Staatsministerin
Mitglied der CSU-Fraktion

Bayerisches Staatsministerium
flr Gesundheit und Pflege
Haidenauplatz 1

81667 Manchen

Telefon (088) 540 233 -101
Telefax (089) 540 233 -109
ministerbuero@stmgp.bayern.de
www.stmgp.bayern.de

Abgeordnetenbiiro in Bamberg
Luitpoldstrale 55

96052 Bamberg

Telefon (0951) 96 43 97 -43
Telefax (0951) 96 43 97 -40
mdl@melanie-huml.de
www,melanie-huml.de

Mlnchen, 29.04.2016

Verkehrsprojekts Deutsche Einheit Nr. 8
Streckenabschnitt BreitengiiBbach — Forchheim
Aktenzeichen: ICE-CB

Sehr geehrter Herr Bundesminister Dobrindt,
lieber Alexander,

Bezug.nehmend auf unser kurzes Gesprach am Rande der Fraktionssitzung vorgestern
und mein Schreiben vom 11. April 2016 bezlglich des Ausbaus der ICE-Strecke
zwischen Forchheim und BreitenguRbach mdchte ich Dir gerne noch den nun
getroffenen Beschluss des Bamberger Stadtrats gegen eine ,Ostumfahrung Bamberg"
weiter leiten. Bitte andere den Bundesverkehrswegeplan 2030 dahingehend, dass der
ICE Ausbau entlang der bestehenden Bahntrasse durch die Stadt Bamberg erfolgen
soll,

Darilber hinaus bitte ich Dich nochmals eindringlich, den gesamten Ausbauabschnitt
zwischen BreitengUBbach und Forchheim als Bezugsfall einzustufen. Eine zugige
Fertigstellung dieses letzten noch offenen Abschnitts des Verkehrsprojekts Deutsche
Einheit Nr. 8 (VDE 8) ist nicht nur fur Bamberg, sondern fur ganz Oberfranken und
Bayern von zentraler Bedeutung. Dass innerhalb eines Streckenabschnitts sowohl
Bezugs- als auch Nichtbezugsfall angewendet werden sollen, ist nicht nachvoliziehbar.

Denn die beiden eisenbahntechnisch wichtigen Bauwerke auf der Strecke
Breitenglbach-Forchheim, das Eisenbahnstellwerk bei Strullendorf und das
Uberholgleis bei Eggolsheim, werden als Bezugsfall gelistet. Der gesamte
Streckenabschnitt, der beide Vorhaben beinhaltet, wird hingegen als Nichtbezugsfall
gefuhrt. Die Einstufung des gesamten Streckenabschnitts Breitengufbach-Forchheim
als Bezugsfall ist dringend notwendig.
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Sehr geehrter Herr Bundesminister Dobrindt, lieber Alexander, bitte ermaégliche den
zlgigen ICE-Ausbau des Streckenabschnitts BreitengiRbach-Forchheim. Hierfur sind
die Einstufung als Bezugsfall und der Ausbau entlang der Bestandstrasse erforderlich.

Mit freundlichen Grifen

( ' ']
p()('-'f:-'“(’, , (/((_(%(I(J{,thﬁ

Metanie Huml, MdL
Staatsministerin
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Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur e 11030 Berlin HAUSANSCHRIFT
InvalidenstraBe 44
Stadt Bamberg 10115 Berlin
Herrn POSTANSCHRIFT
Andreas Starke 11030 Berlin
TEL +49 (0)30 18-300-0
Postfach 110323 Fax +49 (0)30 18-300-1920

96031 Bamberg

www.bmvi.de

Betreif: Eingangsbestiitigung BVWP
Datum: Berlin, 10. Mai 2016
Seite 1 von 2

Sehr geehrter Herr Starke,

vielen Dank fiir Ihre Stellungnahme zum Entwurf des
Bundesverkehrswegeplans (BVWP) 2030. Diese ist beim
Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI)
eingegangen und hat die Eingangsnummer 11074 erhalten.

Das Beteiligungsverfahren stellt einen wichtigen Baustein im Prozess der
Aufstellung des BVWP 2030 dar. Es soll dazu beitragen, die Entscheidungen
in der Verkehrsinfrastrukturpolitik transparent zu machen und damit
insgesamt zu verbessern.

Das BMVI wird Thre Stellungnahme nun unter fachlich-inhaltlichen
Gesichtspunkten auswerten. Diese Auswertung erfolgt nach den Vorgaben
der Strategischen Umweltpriifung (SUP) gemif des Gesetzes iiber die
Umweltvertriglichkeitspriifung (UVPG). Im Fokus stehen dabei
sachbezogene Argumente und Hinweise, die zu Anderungen am BVWP
2030 und dessen Umweltauswirkungen fiithren kénnen. Nach Einarbeitung
etwaiger Anderungen wird die iiberarbeitete Fassung des BVWP 2030 dem
Bundeskabinett zum Beschluss vorgelegt und verdffentlicht.

Aufgrund der erwarteten Vielzahl an Stellungnahmen zum Entwurf des

BV WP 2030 bitten wir um Ihr Verstindnis, dass das BM VI nicht auf
einzelne Stellungnahmen antworten kann. Vielmehr wird das BMVI in
einem Bericht zum Beteiligungsverfahren zusammenfassend dokumentieren,
wie mit den Stellungnahmen umgegangen worden ist. Der Bericht wird
weiterhin aufzeigen, welche Anderungen sich daraus am Entwurf des BVWP
2030 ergeben haben. Diesen Bericht wird das BMVI nach Abschluss des
Beteiligungsverfahrens verdffentlichen.

Aar

Zertifikat selt 2009
audit berufundfamilie
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Wir danken Ihnen, dass Sie sich mit Ihrer Stellungnahme aktiv in den
Prozess zur Aufstellung des BVWP 2030 eingebracht haben.

Mit freundlichen Griilen

Im Aufirag ...

.. Thr Referat ,;]3undesverkehréwegeplanung“
: ...im Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur

)

Zertifikat seit 2009
audit berufundfamilie
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Landrat
Landkreis Bamberg

Stadt Bamberg

Herrn Oberblrgermeister
Andreas Starke
Maximiliansplatz 3
96047 Bamberg

11. Mai 2016

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeistere Starke, % 42‘ M;
/

fur die Ubersendung des Schreibens an das Bundesministerium fir Verkehr und digitale Infrastruk-
tur vom 28. April 2016 darf ich mich vielmals bedanken.

Ich freue mich, dass damit Stadt und Landkreis Bamberg eine {ibereinstimmende Aussage zur

Ostumfahrung vorgelegt haben und so im Interesse des gesamten Raumes ein deutliches Signal an
das Bundesverkehrsministerium gerichtet werden konnte.

Mit freundlichen GrifRen

/

Larcratsart Samters  _uchvgsiale 23 96052 Barrery /
Tel 00035 200 1 Fax 951 85 204 | lancrat@ira-ca.bavern de | vary landkreis tamcerg de metropolregion niirnberg

COMMEN, VTLUNEN, SLEINEN
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Zocklein, Elke

Von: Emmi Zeulner, MdB <emmi.zeulner@bundestag.de>
Gesendet: Donnerstag, 12. Mai 2016 08:44

An: Starke, Andreas; Beese, Thomas

Betreff: Ihr Schreiben zum BVWP

Sehr geehrter Herr Qberbirgermeister,
sehr geehrter Herr Beese,

vielen Dank fiir Ihr Schreiben zum Bundesverkehrswegeplan 2030. Leider ist das Schreiben bei uns aufgrund eines
Postnachsendeantrages erst am 09.05.2016 eingegangen. Um weitere Verzogerungen zu vermeiden, bitte ich Sie die
Schreiben bis auf weiteres noch an das Kulmbacher Buro zu senden:

B USRS

Frau Emmi Zeulner, MdB
Fritz-Hornschuch-StraRe 13
95326 Kulmbach

Selbstverstindlich unterstiitzt Frau MdB Zeulner lhre Forderungen sehr gerne und hat dieseauch nochmals bei
einem Gesprich mit Vertretern des BMVIi angebracht. Die Probiematik mit der Ostumfahrung hat Frau Zeuiner auch
bereits in Schreiben und persdnlichen Gesprachen direkt mit dem Minister und den zustdndigen Staatssekretaren
vorgebracht. Sie wird hier auf jeden Fall vehement weiterkdmpfen und Sie unterstitzen. Der stellvertretende
Landrat Riidiger Gerst hat zusammen mit Frau Zeulner in einem gemeinsamen Gespréch beim Ministerium auch
nochmal die Position beziiglich der Varianten deutlich gemacht.

Fir Riickfragen stehe ich Ihnen gerne zur Verfiigung und winsche Ihnen noch einen schénen Tag.
Mit freundlichen GriiRen

A
Jessica M. Engelbrecht

Biroleiterin

Wissenschaftliche Mitarbeiterin, Ass.iur.
Deutscher Bundestag

8iiro Emimi Zeuiner, MdB

Platz der Republik 1

11011 Berlin

Telefon: +45 30 227 -75435

Fax: +49 30 227 -76437

E-Mail 1: emmi.zeulner@bundestag.de
E-Mail 2: emmi.zeulner.mall@bundestag.de

(9]

. ' '
VASASRAS STV FRLITAT O
ACAWL ST Z0UINET.O



x67095
Stempel


: @ LANDESGRUPPE
— IM DEUTSCHEN BUNDESTAG

Anlage 15
CSU-Landesgruppe im Deutschen Bundestag Die Vorsitzende
Platz der Republik 1 - 11011 Berlin Gerda Hasselfeldt MdB
Herrn Biiro: Jakob-Kaiser-Haus JKH 3.233
Andreas Starke Telefon: 030/227 77490
Oberbiirgermeister der Stadt Bamberg Telefax: 030/227 76208

Bezirkstagsvizeprisident E-Mail: gerda.hasselfeldt@cducsu.de
Postfach 11 03 23 Internet: www.csu-landesgruppe.de

96031 Bamberg Berlin, K\_ Mai 2016

Bundesverkehrswegeplan 2030

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Starke,

vielen Dank fiir Ihr Schreiben vom 28. April 2016, in dem Sie mir einen Abdruck Thres
Schreibens an das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur beziiglich
Threr Stellungnahme zum Bundesverkehrswegeplan 2030 tibersandt haben.

Vielen Dank, dass Sie sich an der Biirgerbeteiligung zum Bundesverkehrswegeplan
beteiligt haben. Gemeinsam mit Bundesminister Alexander Dobrindt sind uns die
Hinweise der Betroffenen vor Ort sehr wichtig, um die richtigen Weichen flir den
notwendigen Infrastrukturausbau stellen zu kénnen.

In Threm Schreiben beklagen Sie, dass im Bundesverkehrswegeplan nur die Variante
Ostumfahrung Bamberg erscheint und die beiden anderen Varianten nicht erwihnt
werden. Ich kann Sie beruhigen: Der kiinftige Trassenverlauf wird durch den
Bundesverkehrswegeplan nicht zementiert. Darauf wird auf Seite 176 des
Bundesverkehrswegeplans mit FuBnote 2 hingewiesen: ,,Mafnahmeninhalte wurden fir
die neuen Vorhaben in der Regel auf einer sehr frihen Planungsstufe entwickelt. Sie
konnen sich im Laufe der Planung dndern®.

Da bei Threm konkreten Projekt das Nutzen-Kosten-Verhiltnis mit 1,1 nicht sehr
{iberzeugend war, musste bei der Aufstellung des Bundesverkehrswegeplans genau
gerechnet werden. Deshalb hatte man fiir die Beurteilung die Umfahrungsvariante
gewihlt. Dies kann aber — wie in der oben genannten Fulinote erkldrt — im Laufe der
weiteren Planungen geéindert werden.

Mit freundlichen Griilen

pola aveecp it
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